UCHWALA NR 174/XXXVI11/2026
RADY MIASTA PODKOWA LESNA

z dnia 22 pazdziernika 2026 r.

w sprawie petycji dotyczacej zapewnienia prawa do informacji publicznej, wprowadzenia procedur
ochrony mieszkancow, przejrzystosci wydatkowania Srodkow z oplat alkoholowych oraz mechanizmow
nadzoru nad O$rodkiem Pomocy Spolecznej

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2026 .
poz. 662, 912, Dz. U. z2023r. poz. 1688) w zwiazku zart. 9 ust. 2iart. 13 ust. 1 ustawy zdnia 11 lipca
2014 1. o petycjach (Dz. U. z 2018 r. poz. 870) uchwala sig¢, co nastepuje:

§ 1. Petycje z dnia 3 sierpnia 2026 r. w sprawie zapewnienia prawa do informacji publicznej, wprowadzenia
procedur ochrony mieszkancow, przejrzystosci wydatkowania §rodkéw =z optat alkoholowych oraz
mechanizméw nadzoru nad Osrodkiem Pomocy Spolecznej, postanawia si¢ uzna¢ za bezzasadng z przyczyn
okreslonych w uzasadnieniu stanowiacym zatacznik do uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miasta Podkowa Les$na zobowigzujac go
do zawiadomienia wnoszacego petycje o sposobie jej zalatwienia.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Miasta
Podkowa Lesna

Michal Golab
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Zatacznik do uchwaty nr 174/XXXVIII/2026
Rady Miasta Podkowa Les$na
z dnia 22 pazdziernika 2026 r.

Uzasadnienie
Rada Miasta Podkowa Le$na przyjmuje jako wlasne stanowisko Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji w brzmieniu:

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji (dalej: Komisja) na posiedzeniu w dniu 13 pazdziernika 2026 r.
rozpatrzyla petycje z dnia 3 sierpnia 2026 r. uzupetniong 5 sierpnia 2026 r. wystang za posrednictwem
poczty e-mail. Wnoszacy petycje zwrdcil si¢ do Rady Miasta Podkowa Lesna o podjecie uchwaly
w przedmiocie:

1) przestrzegania przepisoOw o dostepie do informacji publicznej;
2) wprowadzenia procedur ochrony mieszkancow przed ngkaniem, grozbami i zastraszaniem,;
3) wprowadzenia mechanizméw nadzoru nad Osrodkiem Pomocy Spotecznej;

4) wprowadzenia procedur postegpowania w przypadkach ngkania w lokalach komunalnych oraz wspolpracy
z Policja i Straza Pozarna;

5) wprowadzenia procedur zapobiegania konfliktom intereséw;

6) zapewnienia przejrzystosci wydatkowania $rodkéw pochodzacych zoplat za zezwolenia na sprzedaz
napojow alkoholowych.

Komisja po =zapoznaniu si¢ ztrescig petycji, odpowiedzia Zastepcy Burmistrza, a takze
sprawozdaniami z dziatalnos$ci OPS, rekomenduje Radzie Miasta uznanie petycji za bezzasadna.

Ustalenia Komisji:

W uzasadnieniu petycji wnoszacy petycje powotal si¢ na wlasne doswiadczenia oraz zarzuty
dotyczace funkcjonowania instytucji publicznych, w tym sposobu rozpatrzenia jego wczes$niejszego
wniosku o udostepnienie informacji publicznej, na ktory Burmistrz Miasta udzielita odpowiedzi pismem
z dnia 28 maja 2026 r., znak 0S0.1431.47.2026.MM.

W celu wyjasnienia kwestii poruszonych w petycji Komisja w dniu 29 wrze$nia 2026 r. zwrdcila si¢
do Burmistrz Miasta o zajecie stanowiska wobec zgloszonych sze$ciu postulatow oraz udzielenie
wyjasnien rowniez przy udziale Osrodka Pomocy Spolecznej w zakresie pytan zawartych w dotaczonym
wniosku o udostgpnienie informacji publicznej. W uzupelieniu korespondencji poproszono
o wskazanie dokumentéw potwierdzajacych stosowane procedury, przeprowadzone kontrole oraz
sposob publikowania informacji o wydatkach. Zwrdécono si¢ rowniez o wyjasnienie dlaczego
wczesniejszy wniosek o udostepnienie informacji publicznej zostal w cato$ci uznany za dotyczacy
sprawy  indywidualnej. W odpowiedzi pismem zdnia 7 pazdziernika  2026r., znak
0S0.0004.31.2026.MM Zastepca Burmistrza przedstawil wyjasnienia odnoszace si¢ do postulatow
petycji wskazujac na obowiazujace przepisy, istniejace mechanizmy nadzoru i kontroli oraz zakres
kompetencji poszczegdlnych organdéw i instytucji. W odniesieniu do wniosku o udostepnienie informacji
publicznej z dnia 22 maja 2026 r. wskazal na mozliwo$¢ skorzystania z przewidzianych prawem
srodkow zaskarzenia.

Komisja, po zapoznaniu si¢ ztrescig petycji, jej uzupelnieniem oraz wyjasnieniami Zastepcy
Burmistrza Miasta z dnia 7 pazdziernika 2026 r. oraz sprawozdaniami OPS uznata, Zze nie ma
wystarczajacych podstaw do uwzglednienia postulatow wnioskodawcy. Z przedstawionych wyjasnien
wynika, ze obowigzujace przepisy przewiduja juz mechanizmy nadzoru, kontroli iochrony
mieszkancéw, a kwestie poruszone w petycji s w znacznym zakresie uregulowane przepisami prawa.
Dotyczy to zarowno funkcjonowania OPS, ochrony mieszkancow, przeciwdzialania konfliktom
interesOw, jak izasad gospodarowania $rodkami pochodzacymi z oplat za zezwolenia na sprzedaz
napojow alkoholowych. Dotychczasowe sprawozdania z dziatalnosci OPS oraz informacje bedace
w dyspozycji Rady Miasta nie wskazuja na wystepowanie nieprawidtowosci o charakterze systemowym
w funkcjonowaniu Os$rodka. Ponadto jedyna dotychczas rozpatrzona przez Rad¢ Miasta skarga
dotyczaca dziatalnosci OPS zostata uznana za bezzasadna.
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Whnioskodawca, powotujac si¢ przede wszystkim na wtasne doswiadczenia zwigzane ze zdarzeniami
majagcymi  miejsce w Warszawie, nie przedstawit konkretnych okoliczno$ci wskazujacych na
wystepowanie podobnych nieprawidlowosci w Podkowie Les$nej. W ocenie Komisji zgromadzony
material w $wietle obowiazujacych przepisow oraz istniejacych mechanizméw nadzoru i kontroli
nie uzasadnia potrzeby wprowadzania przez Rad¢ Miasta dodatkowych regulacji w zakresie objetym

petycja.

Odnoszac sie do dostepu do informacji publicznej Komisja zauwaza, ze cho¢ wnioskodawca w pisSmie
z dnia 22 maja 2026 r. powolywal si¢ na wlasne do$wiadczenia, czg$¢ pytan zawartych w jego
wczes$niejszym wniosku dotyczyta dziatalno$ci Urzedu i OPS, przeprowadzanych kontroli oraz
wydatkowania $rodkow publicznych. Sam fakt, ze wniosek wynikal zjego osobistej sytuacji
nie oznacza, ze zadane informacje nie miaty charakteru publicznego. Komisja nie rozstrzyga jednak
o prawidtowosci odpowiedzi Burmistrza z dnia 28 maja 2026 r. poniewaz ocena sposobu rozpatrzenia
konkretnego wniosku o udostepnienie informacji publicznej podlega odrebnemu trybowi
przewidzianemu przepisami prawa, jak wskazano w pismie z dnia 7 pazdziernika 2026 r.

Wobec powyzszych ustalen postanawia si¢ przyja¢ rekomendacje Komisji i uznaé petycje za
bezzasadna.

Przewodniczacy Rady Miasta
Podkowa Le$na

Michal Golab
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